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PETYCJA
W sprawie sprzeciwu wobec planowanej zmiany lokalizacji placu targowego we
Wioszczowie

Szanowni Paristwo Radui,

My, nizej podpisani mieszkaricy Miasta i Gminy Wloszczowa, kupcy, przedsigbiotcy oraz
obywatele zatroskani o przyszlo§¢ lokalnego handlu, tradycji oraz ladu ptzestrzennego naszego
miasta, dzialajac na podstawic art. 4 ust. 1 Konstytucji RP, w zwigzku z art. 2 ust. 2 pkt 1 i ust. 3
ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. z 2014 . poz. 1195), niniejszym wnosimy
petycje, w ktérej stanowczo sprzeciwiamy si¢ planowanej przez Gmine zamianie nieruchomodci
stanowiacej obecny plac tatgowy przy ul. Tatgowej na teren po bylym dworcu PKS przy ul
Sienkiewicza.

W' naszej ocenie zardwno sama koncepcja, jak i sposéb jej procedowania stoja w
sprzecznosci z dobrem wspélnoty lokalnej, z interesem mieszkaficow oraz z ustalonym przez lata
porzadkiem przestrzennym i spolecznym. Proponowana zmiana — mimo pozornej atrakcyjnosci
inwestycyjnej — oznacza de facto likwidacje zywego centrum lokalnego handlu i bezpowrotng
utrate dorobku pokolen mieszkasicow Wloszczowy.

I. Argumenty

1. Kluczowa rola lokalizacji przy ul. Targowej



Plac targowy ptzy ul. Targowej funkcjonuje od dekad jako miejsce tradycyjnego handlu, jest
centralnie polozony, rozpoznawalny i dobrze dostgpny zardwno pieszo, jak i samochodem.
Miejsce to stanowi osrodek zycia gospodarczego, handlowego i spolecznego. Zlokalizowane w
jego otoczeniu punkty uslugowe, gastronomiczne i parkingi tworza naturalne zaplecze
logistyczne, ktore nie sposdb odtworzy¢ na nowym terenie.

Zmiana lokalizacji pomija fakt, Ze przy ul. Targowej przez lata uksztaltowal si¢ stabilny
ekosystem handlu lokalnego — obejmujacy nie tylko sprzedawcédw 1 kupujacych, lecz takze
otoczenie punktéw uslugowych ktore wspodlnie tworza spdjng  strukture funkcjonalng
i spoleczng. Tego rodzaju uklad nie powstaje z dnia na dzien i nie sposéb go odtworzy¢ w innym
miejscu wylgcznie za pomoca infrastruktury techniczne;.

2. Sprzeciw spofeczny i brak konsultacji

Jak wynika z dost¢pnych informacji, planowana zmiana nie byla uprzednio ptzedmiotem
rzetelnych konsultacji spolecznych, a mieszkanicy dowiedzieli si¢ o niej dopieto po medialnych
doniesieniach. Zasady uczestniczenia spolecznosci w procesie zmian wplywajacych na codzienne
zycie mieszkaicow, wymagaja jawnosci, dialogu oraz rzeczywistego wplywu obywateli na decyzje
podejmowane przez samorzad. Brak przeprowadzenia formalnych konsultacji moze zostaé
potraktowany jako naruszenie zasady transparentnosci dzialania organéw gminy (art. 16 i art. 61
Konstytucji RP).

3. Ryzyko dla cigglosci handlu i utraty miejsc pracy

Plac targowy to miejsce pracy dziesiatck kupcow i posrednio setek 0séb zwigzanych z lokalnym
handlem. Jego przeniesienie — szczegdlnie w  sytuacji niepewnosci co do  warunkéw
otganizacyjnych, kosztéw adaptacji nowego miejsca, nowej logistyki dojazdu i braku utrwalonej
klienteli — stanowi powazne ryzyko dla kontynuacji dzialalnosci wielu z nich.

W przeciwienstwie do doraznych korzysci inwestycyjnych, likwidacja handlu w centrum miasta to
dlugofalowa strata, ktorej nie sposdb naprawi¢ po fakcie. Co wigcej, zmiana ta grozi degradacig
ulicy Targowej 1 jej okolic, ktére po przeniesieniu handlu moga ulec marginalizacji a zamierzona,
cho¢ weale nie pewna, rozbudowa zakladu w zaden sposéb tego nie zrekompensuje.

4. Przyzwyczajenie spofeczne, tozsamos¢ miejsca, tradycja lokalna

Targowisko przy ul. Targowej to nie tylko miejsce sprzedazy to czeSE tozsamoscl miasta.
Mieszkancy od dziesiecioleci przychodza tam po swieze watzywa, produkty regionalne i kontakt
ze znanymi sprzedawcami. Jest to miejsce spotkan, relacji miedzyludzkich, wymiany informaci.
Proba ,,przeprojektowania” tego ukladu w imie interesu jednego przedsi¢biorey 1 odgornej wizji

lokalnego wlodarza prowadzi do budowanego przez lata kapitalu spolecznego.

5. Watpliwosci co do interesu publicznego przy zamianie nieruchomosci



Planowana zamiana nieruchomosci miedzy gming a prywatnym przedsigbiorca, nawet jesli
formalnie dopuszczalna, powinna kazdorazowo uwzglednia¢ zasade ochrony interesu
publicznego. Gmina powinna gospodarowaé majatkiem komunalnym w sposéb racjonalny i
celowy, majac na uwadze trwale zaspokojenie potrzeb wspélnoty samorzadowej. Oddanie w
prywatne rece terenu o tak kluczowym znaczeniu spolecznym, jakim jest plac targowy, nie

znajduje uzasadnienia w $wictle powyzszych zasad.
6. Niepewnosc¢ co do przysztosci nowej lokalizacji

Deklaracje o budowie nowoczesnego targowiska, cho¢ atrakcyjne w warstwie medialnej, nie sg
gwarantowane zadnym dokumentem prawnym. Nie przedstawiono publicznie planu
inwestycyjnego, terminu realizacji, kosztorysu ani mechanizmu gwarantujacego, ze nowy plac
rzeczywiscie powstanie w standardzie adekwatnym do potrzeb. Istnieje zatem realne ryzyko, ze
proces inwestycyjny zostanie opozniony, porzucony lub zrealizowany w formie ograniczonej — a

mieszkancy pozostang z niczym.
7. Zamierzony tryb bezprzetargowy.

Watpliwosci budzi réwniez planowany tryb przeprowadzenia zamiany nieruchomosci — bez
zastosowania procedury przetargowej. W przedstawionej koncepcji nie sposob jednoznacznie
wskazaé, w jaki sposob planowana zamiana mialaby sluzy¢ szeroko rozumianemu dobru
wspclnoty samorzadowej, a nie przede wszystkim interesowi gospodarczemu prywatnego
podmiotu. Zamierzenie inwestycyjne przedsi¢biorcy, ktory oferuje dzialke przy ul. Sienkiewicza
w zamian za atrakcyjny, uzbrojony teren obecnego placu targowego, wydaje si¢ byc
ukierunkowane na osigganie istotnych zyskéw komercyjnych, zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnosci gospodarczej o duzej skali. Trudno oprzed si¢ wrazeniu, ze glownym beneficjentem
tej transakcji nie bedzie wspolnota lokalna, lecz wlasnie podmiot prywatny — ktdry,
wykorzystujac korzystne polozenie obecnego placu targowego, bedzie w stanie generowaé
milionowe przychody, bez zapewnienia spolecznosci rekompensaty ekwiwalentnej co do funkgji,
lokalizacji 1 wartosci spolecznej oddawanego terenu. 7 punktu widzenia zasad gospodarowania
mieniem publicznym, dzialania te powinny by¢ przeprowadzane w sposéb gospodarny, celowy i
zapewniajacy osiagnigcie najlepszych efektéow przy danych nakladach. Brak podanej do
wiadomosci publicznej analizy skutkéw ekonomicznych i spolecznych tej zamiany, brak
ujawnienia wycen rzeczoznawczych oraz brak oszacowania potencjalnych zyskéw inwestora z
dzialalnosci na przejmowanej nieruchomosci — w tym przypadku polozonej w bezposrednim
sasiedztwie centrum miasta — narusza zasadg przejrzystosci i budzi obawy co do
zachowania zasady proporcjonalnosci §wiadczen stron.

W szczegolnosci nalezy zada¢ pytanie, czy w wycenie nieruchomosdci przeznaczone) do zamiany
uwzgledniono:

— fakt, ze plac targowy stanowi istotny i ugruntowany punkt handlowy o duzym nat¢zeniu ruchu,
— potencjalng warto$¢ rynkowa wynikajaca z jego prestizowej lokalizacji,

— mozliwos¢ intensywnego wykorzystania inwestycyjnego, np. pod zabudowe komercyjna lub



uslugowa,

— oraz przewidywane zyski, ktore inwestor prywatny moze osiagnaé na tym terenie w wyniku
przyszlej dzialalnosci.

Brak transparentnosci w zakresie analizy tych aspektow skutkuje uzasadnionym wnioskiem, ze
planowana zamiana moze stanowi¢ niegospodarne rozporzadzenie mieniem publicznym, co
moze pocigga¢ konsekwencje zardwno prawne, jak i polityczne wobec 0s6b odpowiedzialnych za

jej przeprowadzenie.
8. Brak inwestycji w istniejacy plac targowy i pozornos¢ korzyséci z nowej lokalizacji

Dodatkowo nalezy podniesc, ze nieztozumialym pozostaje fakt, iz Gmina — bedac wlascicielem
dobtze polozonego, rozleglego i od lat wykorzystywanego placu targowego — nie podjela
dotychczas zadnych istotnych inwestycji zmierzajacych do jego modernizacji i racjonalnego
zagospodarowania. Pomimo wieloletniego funkcjonowania targowicy, brak jest na jej tetenie
odpowiednio zotganizowanej infrastruktury handlowej: zadaszen, wyznaczonych i utwardzonych
miejsc sprzedazy, zaplecza sanitarnego, czy stalych punktéw obslugi sprzedajacych i kupujacych.
Niewystarczajaco rozwinigta jest takze infrastruktura komunikacyjna, w tym parkingi, ktore
moglyby zosta¢ utworzone m.in. na niezagospodarowanych pasach zieleni wzdluz ulicy
Mlynarskiej — zaréwno po lewej, jak i po prawej stronie. Zamiast jednak inwestowaé w istniejace
zasoby, wladze Gminy daza do ich zbycia, co nalezy oceni¢ jako przyklad razacej zaniechan
inwestycyjnych 1 braku konsekwentnej polityki przestrzenne;.

Proponowany do zamiany teren po bylym dworcu PKS, przedstawiany jako alternatywa
dla dotychczasowej lokalizacji, nic posiada faktycznie przygotowanej infrastrukeury, kedra
moglaby zosta¢ natychmiast wykorzystana na potrzeby handlu targowego. Whrew zapewnieniom
medialnym, teren ten jest nie tylko znacznie mniejszy, ale takze polozony w miejscu o znacznie
gorsze] dostepnosci komunikacyjnej i ograniczonych mozliwosciach obslugi tuchu kolowego.
Wszelkie prace zwiazane z jego przystosowaniem — takie jak budowa nawierzchni, zadaszes,
punktéw sprzedazowych, zaplecza technicznego i drogowego — beda wymagaly poniesienia
znacznych nakladéw finansowych, ktére zostana pokryte ze $rodkéw publicznych, a wiec 7z
podatkéw mieszkancow. W efekcie spolecznosé lokalna zostanic pozbawiona istniejacego
funkcjonalnego placu targowego, a w zamian otrzyma teren nieptzystosowany, wymagajacy
kosztownej adaptacji, co majac na uwadze przyzwyczajenie i upodobanie mieszkaicow do
korzystania z obecnego placu — spowoduje ograniczenie lub upadek handlu lokalnego.

Zamiast generowac niepotrzebne koszty 1 wprowadzaé chaos przestrzenny, zasadne
byloby niezwloczne podjecie dzialan inwestycyjnych na istniejacym placu targowym — poprzez
uporzadkowanie terenu, wybudowanie miejsc handlowych i stworzenie dodatkowych miejsc
parkingowych, w tym réwniez przy placowcee pogotowia. 7 uwagi na wzmozony ruch w dni
targowe, w interesic mieszkanicow byloby takze wprowadzenie ograniczenia predkosci do 30
km/h na calej dlugosci ulicy Mlynarskicj jako gléwnej drogi dojazdowej do targowicy. Tego
rodzaju dzialania realnie przyczynilyby si¢ do poprawy bezpieczenstwa, komfortu i dostepnosci,
jednoczesnie wzmacniajac istniejaca funkcje handlowa centrum miasta.



9. Niezgodnoéé planowanej lokalizacji inwestycji przemysfowej z zasadami tadu
przestrzennego i zréwnowazonego rozwoju

W tym kontekécie nalezy jednoznacznie odrzuci¢ zamiar lokowania w $cislym centrum
Wloszczowy dzialalno$ci o charakterze przemyslowym, w szczegdlnosci zwiazanej z produkeja i
przetworstwem chemicznym. Tego rodzaju funkcje powinny byc sytuowane z dala od obszaréw
o dominujacej funkcji mieszkaniowej 1 uslugowej, z uwagi na potencjalne oddzialywanie na
§rodowisko, komfort zycia mieszkaricow oraz estetyke 1 wizerunek przestrzeni publicznej. Préba
przeksztalcenia centralnej czesci miasta — jaka niewatpliwie jest obszar obecnego placu
targowego — w teren przemyslowy narusza podstawowe zasady ksztaltowania ladu
przestrzennego oraz stoi w sprzecznosci z konstytucyjng zasada zréwnowazonego rozwoju (art.
5 Konstytucji RP). Jednoczesnie godzi w prawa obywateli do zycia w §rodowisku bezpiecznym,
zdrowym 1 przyjaznym, co wynika z art. 74 Konstytucji RP. Zamiast dazy¢ do integracji funkcji
miejskich opartych na handlu, uslugach i funkcjach spolecznych, planowana zmiana moze
doprowadzi¢ do trwalej degradacji przesttzeni publiczne], obnizenia jakosci zycia mieszkancow
oraz trwalego znieksztalcenia ukladu urbanistycznego miasta.

10. Brak uzasadnienia dla proponowanej lokalizacji i niedopuszczalno$¢ dysponowania
mieniem spotecznym wbrew woli mieszkancow

W ocenie oséb skladajacych niniejsza petycje teren dawnej bazy PKS przy ul. Sienkiewicza,
bedacy obecnie przedmiotem proponowanej zamiany, nie stanowi ani lokalizacji o charakterze
handlowym, ani przemyslowym. Firma Lewiatan — Kielce nabyla t¢ nieruchomos¢ ponad dekade
temu i od tamte) pory nie przeprowadzila na niej zadnych istotnych dzialan inwestycyjnych, co
jednoznacznie potwierdza brak funkcjonalnego potencjalu tego miejsca. Z kolei fakt, ze prezes
firmy Effector pan Leszek Ciesek pozyskal dla Lewiatana Kielce dzialke naprzeciwko starego
cmentarza, a w zamian za to planowane jest przekazanie nieruchomosci po PKS, nie moze
stanowi¢ podstawy do podejmowania decyzji o przeniesieniu placu targowego. Tatgowica przy ul.
Targowej to dobro wspdlne, majatek miasta, stanowigcy mienie komunalne nalezace do
mieszkancow, a nie prywatna wlasnod¢ burmistrza czy Rady Miejskiej. Skoro nie ma zgody
kupcow i handlowcéw na zmiang lokalizacji targowiska, brak jest jakichkolwiek podstaw do
realizacji zamiany nieruchomosci zaréwno w wymiarze spolecznym, jak i gospodarczym.

Na marginesie niniejszej petycji zwracamy rowniez uwage szanownym czlonkom Rady Gminy na
budzace powazne zastrzezenia zachowanie Burmistrza Miasta i Gminy Wloszczowa w zakresie
komunikowania opinii publiczne] przebiegu prac komisji rady oraz okolicznosci udzialu
prywatnego przedsigbiorcy w jej posiedzeniu. W przestrzeni publicznej padly z ust pana
Burmistrza wypowiedzi, jakoby udzial przedsigbiorcy zainteresowanego zamiana nieruchomosci
odbywal si¢ w sposob jawny 1 za wiedzg wszystkich radnych. Tymczasem, jak wynika z relacji
samych czlonkéw Rady, obecnosé pana Cieska na wspomnianym posiedzeniu byla dla nich
calkowitym zaskoczeniem — nie zostali o niej poinformowani wczesniej, ani nie otrzymali

materialow zapowiadajacych udzial strony zewnetrznej. W ocenie radnych, ktérych opinie



zostaly upublicznione, sposob wprowadzenia przedsigbiorcy do dyskusji nosil cechy dzialan
nieformalnych, a wre¢ez budzil rozczarowanie i sprzeciw ze wzgledu na brak transparentnosci.

Tym samym, twierdzenia Burmistrza o rzekomej jawnoscl 1 powszechne] wiedzy uczestnikow
posiedzenia nalezy uzna¢ za niezgodne z rzeczywistoscia, co mnarusza zasade rzetelnego
informowania spolecznosci lokalnej 1 organu uchwalodawczego. Jednoczesnie nalezy zauwazyd,
ze przez kolejne kadencje nie podejmowano zadnych dzialan rzeczywiscie zmierzajacych do
poprawy stanu infrastruktury placu targowego — co w zestawieniu z obecnymi planami jego
zbycia moze by¢ interpretowane jako celowe zaniechanie, majace stworzy¢ przeslanki do
przekazania terenu wybranemu podmiotowi. Okolicznosct te, w naszej ocenie, wymagajq
wnikliwej analizy ze strony Rady Miejskiej i stanowcze) reakcji w zakresie przestrzegania
standardow jawnosdci, uczciwosci 1 odpowiedzialnosci w  procesie zarzadzania majatkiem

wspolnoty samorzadowej.

1I1. Whniosld konhcowe

Majac powyzsze na uwadze, zwracamy si¢ z apelem do Rady Miejskiej o:
o wstrzymanie wszelkich dziatan prowadzacych do zamiany dziaftek,
o zaniechanie procedury przenoszenia placu targowego z ul. Targowej,
e zainicjowanie otwartych konsultacji spotecznych w zakresie przyszfosci handlu
lokalnego,
o zabezpieczenie statusu obecnego placu targowego jako funkcji statej i

priorytetowej dla rezwoju miasta.

Wzywamy Rade Miejskg do dzialania w duchu odpowiedzialnosci za dziedzictwo lokalne, dobro
wspolne 1 zréwnowazony rozwodj spoleczno-gospodarczy. Obrona placu targowego przy ul
Targowej to nie obrona przeszlosci, lecz troska o to, by nasze miasto nie utracilo swojej
tozsamosci. 7



